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forvaltningsplanlægning 
 
- Forside (fx appetitvækkende billede) 

- Forord (fx lokal decision-maker?) 

- Kort introduktion (fx Ramsar kontekst, planens 
legale status, indhold af plan, formål med plan 
etc.) 

- Områdebeskrivelse (fx kriterier for udpegning 
og generel beskrivelse samt økologisk 
karakteristika) 

- Trusler (fx trusler mod kriterier og områdets 
økologisk status) 

 



forvaltningsplanlægning II 
 
- Status for området (fx biodiversitet inkl. kriterier for 

udpegning samt økologisk karakter, RIS) 

- Overordnet målsætning for Ramsar området (fx hvad 
er de vigtigste features og mål) 

- Overveje konkrete målsætninger (evt. mål for 
specifikke naturværdier eller hydrologi etc.) 

- Indsatsprogram / handlingsprogram (fx action plan 
med deadlines, der kan revideres løbende eller hvert 
x år) 

- Overvågning (fx af udvalgte indikatorer se også RIS) 

 

 

 

 

 



Økologisk karakter 

The concept of "international 
importance" is not the same thing [as 

ecological character] and should not be 
used as a site management target. 

Every wetland has ecological character, 
but only some wetlands have 
international importance. 



2012 RIS Part 3 Ecological character 

Field 13.  

What are the critical ecological components, 
processes and services that determine the ecological 
character of this Ramsar Site?  

 

Please describe which of the ecological components 
and ecological processes are critical to determining the 
ecological character of this Ramsar Site.  

 



2012 RIS Ecological processes  



2012 RIS field 6 



2012 RIS Field 26 

 



2012 RIS Field 30 

 



2012 RIS Field 6 

Field 6c) Changes to the ecological character of 
the Ramsar Site 

 
Please describe any changes to the ecological character of the 
Ramsar Site, including in the application of the Criteria, since the 
previous RIS for the site. 

i)  If the change of 
ecological character 
is negative and 
human-induced, has 
an Article 3.2 report 
been submitted to 
the Secretariat? 

  YES  NO  



 

 

 

 

2012 RIS - Part 3 

Economic valuation  



2012 RIS Field 26 

Have studies or assessments been 

made of the economic valuation of 

the ecosystem services provided by 

this Ramsar Site  

 
• YES   NO UNKNOWN 



 

 

 

 

2012 RIS - Part 4 

How is the site managed?  



2012 RIS Field 32 Management 

 



NorBalWet and peat 



Criterion 2:                        

Threatened Ecological Communities 

Restoration of raised bog 

a) degraded, b) natural 

Lille Vildmose, Denmark 

Ramsar Site designation 

Criterion 1: Representative wetland 

Climate regulation (1 vi) 
 

 
a 

b 

a 

b 



Criterion 1.  

 
• Designation due to hydrological importance:  

 

• vi) have a major hydrological influence in the 
context of at least regional climate regulation or 
stability (e.g., certain areas of cloudforest or 
rainforest, wetlands or wetland complexes in semi-
arid, arid or desert areas, tundra or peatland 
systems acting as sinks for carbon 



Konsekvensvurderinger 

 

 

Kan måske lære af EU habitatdirektivet? 



Habitatdirektivets artikel 6.3 

 
Habitatbekendtgørelsen: 

  skærpede regler for planlægning, tilladelser m.v.  

 

Sektorlovgivning (udenfor MIM): 

Fiskeri-, energi-, kystbeskyttelses-, havne-, byggelove. 

 

____________________________________________ suppleret 
med anmeldelsesordning for visse  aktiviteter på land 
(skovlov + naturbeskyttelseslov) 

Konsekvensvurderinger 



Oversigt over Habitatbekendtgørelsens regler om 
administrationen af Natura 2000-områderne (bek. 
nr. 408/2007 med senere ændringer) 

• Planlægningsforbud 

• Foreløbig vurdering 

• Egentlig konsekvensvurdering 

• Konsekvensen af konsekvensvurderingen 

• Fravigelsesmuligheder 

Konsekvensvurderinger 



Planlægningsforbud 
Der må ikke  
 - udlægges nye arealer til byzone eller til      

sommerhusområde, 
 - planlægges en række infrastruktur- og tekniske anlæg, 
 - udlægges nye områder med råstofindvinding. 
 
 Enkelte undtagelser, herunder foranstaltninger, der vil 

medføre forbedringer af naturforholdene. 
  
 I særlige tilfælde kan Naturstyrelsen give tilladelse – OBS: 

Træder ikke i stedet for efterfølgende foreløbig vurdering og 
evt. konsekvensvurdering. 

 

Konsekvensvurderinger 



Hovedbudskaber 

Natura 2000-områder 

 

Procedurekrav forud for vedtagelse af planer og 
afgørelser om godkendelser, dispensationer mv. 

 

Krav til afgørelser 

Konsekvensvurderinger 



Procedurekrav – Natura 2000-områder 
 
Før der træffes afgørelse om godkendelser mv.: 

 
• Skal det vurderes, om projektet i sig selv eller i forbindelse 

med andre projekter eller planer kan påvirke et Natura 2000-
område (udpegningsgrundlaget) væsentligt. 
 

• Hvis projektet vurderes at kunne påvirke væsentligt, skal der 
foretages en nærmere konsekvensvurdering af projektets 
påvirkning af Natura 2000-området. 

 

Konsekvensvurderinger 



Procedurekrav (2) 

 

• Der skal ses på udpegningsgrundlag og 
bevaringsmålsætning. 

 

• Vurderingerne skal fremgå af afgørelsen. 

Konsekvensvurderinger 



Der kan kun gives godkendelse, hvis det kan 
afvises, at projekter vil skade Natura 2000-
området. 
 

Reglerne gælder, uanset om projektet påtænkes 
gennemført indenfor eller udenfor det udpegede 
område. 

 

Intet væsentlighedskriterium. 
 

Konklusionerne skal baseres på et 
forsigtighedsprincip. 

Krav til afgørelse med 

konsekvensvurdering 

Konsekvensvurderinger 



 
Den korte version 
 
 Krav om konsekvensvurdering af aktiviteter (planer 

og projekter), der kan påvirke områderne væsentligt– 
også udenfor områderne 

 
 

 Særligt forsigtighedsprincip:  
   Tilladelse kan ikke gives og planer ikke gennemføres, 

medmindre skade kan afvises (omvendt bevisbyrde) 

Konsekvensvurderinger 



Hvad er væsentlig påvirkning? 

 

Det nærmeste vi kan komme det i dag:  

 ”Risikerer at skade bevaringsmålsætning” 

 

Konsekvensvurderinger 



Forsigtighedsprincippet 

 

• Videnskabelig tvivl skal komme naturen til gode. 

 Der skal være sikkerhed for, at aktiviteten ikke  

 vil skade. 

 

• Eller sagt på en anden måde: Omvendt bevisbyrde 

 

Konsekvensvurderinger 



Kumulation 

 

I sammenhæng med andre projekter både inden  

for og uden for Natura områderne. 

  

  

 

Konsekvensvurderinger 



Krav til dokumentationen 

 

Bedste videnskabelige grundlag 

  

På baggrund af videnskabelig vurdering:  

Vished for ingen skade 

 

Konsekvensvurderinger 


